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1. แนวคิดในการพัฒนาภาพอนาคตพลังงานไทย 2558
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แนวคิดในการจัดทําภาพอนาคต

4

Blueprint (TIEB) Possible risk (RISK)

• ภาพอนาคตบนเป้าหมายของแผน Thailand 
Integrated Energy Blueprint (TIEB) ที่บูรณา
การณ์แผนฯแตล่ะดา้นเข้าดว้ยกัน

• การกําหนดเปา้หมายอยู่บนพืน้ฐานของความท้าทาย
ในการพฒันา EE รวมถึงศักยภาพแหลง่พลงังานที่มี
ความเป็นไปไดใ้นทางปฎิบตัิ

• เน้นการใช้เทคโนโลยีที่ไดม้ีการพฒันาในเชิงพาณชิย์
และมีความคุ้มค่าทางเศรษฐศาสตรใ์นปจัจบุันและมี
แนวโน้มที่ดีในอนาคต

• ภาพอนาคตที่สะท้อนผลกระทบที่เกิดจากความเสีย่ง
ที่อาจทําให้แผนพลังงานบรูณาการ (TIEB) ไม่เป็นไป
ตามเป้าหมาย

• สะท้อนมุมมองเชิงลบบนพื้นฐานของความน่าจะเป็น
ที่จะเกิดขึ้น โดยพิจารณาจากปญัหาและอุปสรรค
ต่างๆที่สามารถมองเห็นความเป็นไปไดท้ี่อาจเกิดขึ้น
ในอนาคต

• ความเสี่ยงถูกพิจารณาจาก “ระดับผลกระทบ 
(Impact)” และ “โอกาสที่จะเกิดขึ้น 
(Likelihood)” ของปัจจัยต่างๆ ที่ส่งผลกระทบต่อ
มาตรการย่อยที่ระบุไว้ในแผนพลงังานฯ
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Blueprint (TIEB)

Possible risk (RISK)

แนวคิดในการจัดทําภาพอนาคต

2015 2036  



สมมุติฐานของภาพอนาคต
ตัวแปร Blueprint (TIEB) Possible Risk (RISK) 

ปัจจัยขับเคลื่อน อัตราการขยายตัวของ GDP +3.94% ต่อปี (PDP2015)

โครงสร้างเศรษฐกิจ โครงสรา้งเศรษฐกิจไม่เปลีย่นแปลงจากปจัจุบนั

ราคาน้ํามัน 50 USD/bbl

แผนพลังงาน แผนอนุรักษ์พลังงาน 

(ค่า Energy Intensity)

ลด EI -30% (-1.6% ต่อปี)

(แผนอนุรักษ์ฯ)

ผลการวิเคราะห์ความเสีย่ง

• ระดับ 1 (ความเสี่ยงต่ํา)

ภายใต้พน. สําเร็จแลว้

โอกาสสาํเรจ็ 80%

• ระดับ 2 (ความเสี่ยงปานกลาง)

ภายใต้พน. กําลังดําเนนิการ

ภายนอกพน. สําเร็จแลว้

โอกาสสาํเรจ็ 50%

• ระดับ 3 (ความเสี่ยงสูง)

ภายนอกพน. กําลังดําเนินการ

โอกาสสาํเรจ็ 20%

• แผนพัฒนาระบบราง แผนพัฒนาระบบขนสง่ทางราง

แผนน้ํามันและก๊าซ(ปริมาณ

สํารอง)

แผนจัดหาน้ํามันและก๊าซ

แผนพลังงานทดแทน 
สัดสว่น RE = 30%

(100% ของแผน AEDP)

แผน PDP (โรงไฟฟ้านิวเคลียร์

และถ่านหิน)

พัฒนาโรงไฟฟา้นวิเคลียรแ์ละ

ถ่านหินไดต้ามแผนฯ



2. สมมุติฐานและผลการจําลองภาพอนาคตกรณี Blueprint 

(Thailand Integrated Energy Blueprint: TIEB)
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ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)

เศรษฐกิจไทยเติบโตโดยเฉลี่ยร้อยละ 3.94 ต่อปี บนโครงสร้าง

เศรษฐกิจที่พึ่งพิงภาคอุตสาหกรรมและภาคบริการเป็นหลัก

ที่มา: สศช. กระทรวงพลังงาน8

สมมุติฐาน: อัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย

(ปรับปฐีานเป็น 2545)



ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)

ใน PDP2015 ได้ปรับสมมุติฐานการขยายตัวของ GDP ลง

เล็กน้อยจากภาวะเศรษฐกิจชะลอตัวในระยะสั้น

9

สมมุติฐาน: อัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจของไทยตาม PDP

ที่มา: ผลการพยากรณ์ GDP ปี 2556-2579 ของ สศช.



ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
ประชากรเติบโตในอัตราที่ลดลงและหดตัวหลังจากปี 2025 

สมมุติฐาน: คาดการณ์จํานวนประชากรไทย
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ที่มา: Global oil prices and market outlook: Workshop discussion, McKinsey, Bangkok, 29 July 2015

ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)

ราคาน้ํามันดิบมีแนวโน้มคงตัวในระยะยาว ที่ระดับ 50 

USD/bbl ในปี 2036
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สมมุติฐาน: คาดการณ์ราคาน้ํามันดิบนําเข้าโดยเฉลี่ย



ที่มา: Global oil prices and market outlook: Workshop discussion, McKinsey, Bangkok, 29 July 2015

ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
แผนพลังงานแต่ละด้านสามารถทําได้ตามเป้าหมาย
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Integrated regulating & monitoringIntegrated regulating & monitoringIntegrated regulating & monitoring

OilEEPPDP AEDP Gas

Thailand Integrated Energy 
Blueprint

Security Economy  Ecology



ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
แผนอนุรักษ์พลังงาน (EEP2015)
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EI = -30%



ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
แผนพัฒนาพลังงานทดแทน (AEDP2015)
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ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
แผนพัฒนาพลังงานทดแทน (AEDP2015)
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ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
แผนพัฒนาพลังงานทดแทน (AEDP2015)



ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)

แผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟ้าระหว่างปี 2569-2579 

(PDP2015)
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ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)

แผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟ้าระหว่างปี 2569-2579 

(PDP2015)
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ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
ร่างแผนบริหารจัดการน้ํามันเชื้อเพลิง (Oil Plan 2015-draft)

19



ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
ร่างแผนการจัดหาก๊าซธรรมชาติระยะยาวปี 2558–2579

20

1. Domestic supply (P1* & others†)

2. West supply†

3. LNG*

* P1 และ LNG คํานวณจากแบบจําลองของ ERI,  † others และ West supply ใช้ข้อมูลจากแผนก๊าซฯ



ภาพอนาคตกรณี Blueprint

(TIEB)
ระบบคมนาคมขนส่งทางราง (ภายใต้แผน EEP2015)



ผลการจําลองภาพอนาคต TIEB
ประสิทธิภาพพลังงานดีขึ้นในทุกสาขาการใช้พลังงาน EI ลดลง

ร้อยละ 30 (EEP2015)

22

ความเข้มข้นพลังงาน (Energy Intensity) รายสาขา

* ผลการศึกษาจากแบบจําลองของ ERI

EI = -27%*



ผลการจําลองภาพอนาคต TIEB ความต้องการใช้พลังงานขั้นต้น

23

- พลังงานหมุนเวียนมีบทบาทมากขึ้น แต่ยังต้องพึ่งพาฟอสซิล

- ถ่านหินเติบโตมากที่สุดในบรรดาฟอสซิลจากความต้องการกระจายเชื้อเพลิงจากก๊าซฯ



ผลการจําลองภาพอนาคต TIEB ความต้องการใช้พลังงานขั้นสุดท้าย

24

- ภายในปี 2024 การใช้ RE เชิงความร้อนในอุตสาหกรรมจะมีปริมาณเทียบเท่ากับน้ํามัน ก๊าซฯ และถ่านหิน รวมกัน

- ภายในปี 2032 สัดส่วนการใช้พลังงานทดแทนน้ํามัน (Biofuel + ไฟฟ้า + NGV) จะสามารถเทียบเท่าน้ํามันได้



ผลการจําลองภาพอนาคต TIEB
1) ปริมาณสํารอง/การนําเข้า ก๊าซธรรมชาติ

2) การนําเข้าเชื้อเพลิง

25

ปริมาณสํารอง/การนําเข้า
ก๊าซธรรมชาติ

การนําเข้าเชื้อเพลิง

- สัดส่วนการนําเข้าจะเพิ่มขึ้นในระยะแรกและจะสามารถระดับ (ร้อยละ 70) ไว้ได้ได้ตั้งแต่ปี 2026

- การนําเข้า LNG เป็นสิ่งที่หลีกเลี่ยงไม่ได้ แม้จะมีการพัฒนาแหล่งปิโตรเลียมและต่ออายุสัมปทานตามแผนฯ



3. สมมุติฐานและผลการจําลองภาพอนาคตกรณี RISK 

(Possible Risk)

26



เป้าหมายการส่งเสริม

การปรับปรุง & บังคับใช้

กฎหมาย

การขับเคลื่อนนโยบาย

สร้างแรงจูงใจ

การขับเคลื่อนนโยบาย

ด้านคมนาคมขนส่ง

ปัจจัยเสี่ยงหลัก

1.ทรัพยากรด้านบุคคลากรและ 

   งบประมาณจํากัด

2.การยอมรับจากผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย

1.การตอบสนองกับมาตรการจูงใจ

   จากกลุ่มเป้าหมาย

2.สภาพเศรษฐกิจ

1.ความสําคัญของเรื่องพลังงาน

   สําหรับเจ้าภาพด้านคมนาคม

2.อุปสรรคในการพัฒนาโครงสร้าง

   พื้นฐาน เช่น การเวนคืนที่ดิน   

   การทําความเข้าใจกับคนในพื้นที่

การจัดการความเสี่ยง

1. ให้ผู้มีส่วนได้เสียมีบทบาทสําคัญ

    ในกระบวนการยกร่างกฎหมาย

2. มีบทลงโทษและมีการบังคับใช้

    อย่างเข้มงวด

ใช้กระบวนการติดตาม ประเมิน รับ

ฟังความคิดเห็นจากกลุ่มเป้าหมาย 

และปรับปรุงมาตรการอย่างต่อเนื่อง

(ไม่มี)

วิเคราะห์ความเสี่ยง การวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนอนุรักษ์พลังงาน (EEP2015)



ภาพอนาคต Possible risk
สมมุติฐานสําหรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนอนุรักษ์

พลังงาน (EEP2015)

28

Sector
Likelyhood 

score

Probability (Chance 

of success)
Impact (%)

มาตรการ การจัดการพลังงาน โรงงานและอาคารควบคุม EE1 IND 1 0.8 8.5%
มาตรการ การจัดการพลังงาน โรงงานและอาคารควบคุม EE1 COM 1 0.8 1.5%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานอาคาร EE2 COM 3 0.2 2.3%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานและติดฉลากอุปกรณ์ EE3 RES 1 0.8 3.4%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานและติดฉลากอุปกรณ์ EE3 IND 1 0.8 1.4%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานและติดฉลากอุปกรณ์ EE3 COM 1 0.8 3.2%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานประหยัดพลังงานกับผู้ผลิตและจําหน่าย (EERS) EE4 RES 2 0.5 0.2%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานประหยัดพลังงานกับผู้ผลิตและจําหน่าย (EERS) EE4 IND 2 0.5 0.4%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานประหยัดพลังงานกับผู้ผลิตและจําหน่าย (EERS) EE4 COM 2 0.5 0.4%
มาตรการสนับสนุนด้านการเงิน EE5 IND 2 0.5 17.2%
มาตรการสนับสนุนด้านการเงิน EE5 COM 2 0.5 1.2%
มาตรการ LED EE6 RES 1 0.8 0.6%
มาตรการ LED EE6 IND 1 0.8 0.5%
มาตรการ LED EE6 COM 1 0.8 0.8%

มาตรการ

* Likelyhood score หมายถึง ผลการประเมินระดับความเสี่ยง

** Impact (%) เป็นสัดส่วนของพลังงานรายหัวข้อต่อพลังงานทั้งหมดของแผนนั้นๆ (EEP  ผลการประหยัดพลังงาน)

สัมมนากลุ่มย่อย (Focus Group)

  - ครั้งที่ 1 วันที่ 8 ก.ค. 2558  - ครั้งที่ 2 วันที่ 29 ก.ค. 2558 

  - ครั้งที่ 3 วันที่ 8 ก.ย. 2558  - ครั้งที่ 4 วันที่   9 ก.ย. 2558 



ภาพอนาคต Possible risk
สมมุติฐานสําหรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนอนุรักษ์

พลังงาน (EEP2015)
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Sector
Likelyhood 

score

Probability (Chance 

of success)
Impact (%)

มาตรการ การจัดการพลังงาน โรงงานและอาคารควบคุม EE1 IND 1 0.8 8.5%
มาตรการ การจัดการพลังงาน โรงงานและอาคารควบคุม EE1 COM 1 0.8 1.5%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานอาคาร EE2 COM 3 0.2 2.3%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานและติดฉลากอุปกรณ์ EE3 RES 1 0.8 3.4%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานและติดฉลากอุปกรณ์ EE3 IND 1 0.8 1.4%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานและติดฉลากอุปกรณ์ EE3 COM 1 0.8 3.2%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานประหยัดพลังงานกับผู้ผลิตและจําหน่าย (EERS) EE4 RES 2 0.5 0.2%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานประหยัดพลังงานกับผู้ผลิตและจําหน่าย (EERS) EE4 IND 2 0.5 0.4%
ใช้เกณฑ์มาตรฐานประหยัดพลังงานกับผู้ผลิตและจําหน่าย (EERS) EE4 COM 2 0.5 0.4%
มาตรการสนับสนุนด้านการเงิน EE5 IND 2 0.5 17.2%
มาตรการสนับสนุนด้านการเงิน EE5 COM 2 0.5 1.2%
มาตรการ LED EE6 RES 1 0.8 0.6%
มาตรการ LED EE6 IND 1 0.8 0.5%
มาตรการ LED EE6 COM 1 0.8 0.8%
ปรับโครงสร้างราคาน้ํามัน EE7 Gr.1 1 0.8 0.9%
ปรับโครงสร้างภาษีสรรพสามิตรรถยนต์ EE7 Gr.2 3 0.2 26.6%
ติดฉลากยางรถยนต์ EE7 Gr.3 2 0.5 0.9%
Logistic and transport management EE7 Gr.4 3 0.2 2.6%
Eco-driving EE7 Gr.5 3 0.2 2.9%
Revolving fund EE7 Gr.6 2 0.5 1.1%
มาตรการทางการเงิน SOP+DSM EE7 Gr.7 2 0.5 2.4%
ระบบรถไฟฟ้าในกรุงเทพ และการพัฒนาท่อน้ํามัน EE7 Gr.8 2 0.5 9.4%
รถไฟรางคู่ EE7 Gr.9 2 0.5 9.5%
EV EE7 Gr.10 2 0.5 2.2%

มาตรการ



ภาพอนาคต Possible risk
สมมุติฐานสําหรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนอนุรักษ์

พลังงาน (EEP2015)
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Impact x Likelihood = 46% of EE Target



เป้าหมายการส่งเสริม

กลุ่ม Intermittent source 

สําหรับผลิตไฟฟ้า เช่น 

Solar, Wind และอื่นๆ

กลุ่ม Bioenergy เช่น 

Biomass, Biogas (Crop), 

Biofuel

ขยะและของเสีย

ปัจจัยเสี่ยงหลัก

การพัฒนาขยายโครงข่าย 

Grid รองรับ ที่ต้องคํานึงถึง

Reliability ของระบบไฟฟ้า

การจัดหาวัตถุดิบ & Zoning

ความผันผวนของราคา

วัตถุดิบ

การรวบรวมจัดการขยะ/การ

คัดแยก

การจัดการความเสี่ยง

เน้นรูปแบบ DG เช่น Net-

metering 

เน้นรูปแบบที่ประกอบการปลูก

พืชพลังงานเอง / การทําสัญญา

ระยะยาวกับธุรกิจจัดหาวัตถุดิบ

เน้นดําเนินการร่วมกับ

เจ้าภาพ/เจ้าของขยะ

วิเคราะห์ความเสี่ยง
การวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนพลังงานทดแทน 

(AEDP2015)



ภาพอนาคต Possible risk
สมมุติฐานสําหรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนพลังงาน

ทดแทน (AEDP2015)
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Technology Sector Likelyhood
Probability 

(Change of success)
Impact (%)

Solar - Power 1 0.8 0.28
Biomass - Power 1 0.8 3.29
Wind - Power 3 0.2 0.19
Biogas (crop) - Power 3 0.2 0.22
Biogas (waste) - Power 1 0.8 0.19
MSW (residential) - Power 2 0.5 0.16
MSW (industrial) - Power 2 0.5 0.02
Small Hydro - Power 2 0.5 0.07
Solar - Heat 3 0.2 3.39
Biomass - Heat 2 0.5 62.50
Biogas - Heat 2 0.5 3.63
Waste - Heat 2 0.5 1.40
Others - Heat 2 0.5 0.03
E100 - Biofuel 2 0.5 5.95
B100 - Biofuel 3 0.2 12.46
Pyrolysis-Oil - Biofuel 3 0.2 0.48
CBG - Biofuel 3 0.2 5.72
Others - Biofuel 3 0.2 0.03



ภาพอนาคต Possible risk
สมมุติฐานสําหรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนพลังงาน

ทดแทน (AEDP2015)
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44% of the AEDP2015
Impact x Likelihood 

= 44% of RE Target



ทางเลือกหลัก

การรับซื้อไฟฟ้าจากประเทศ

เพื่อนบ้าน

โรงไฟฟ้าถ่านหิน

โรงไฟฟ้านิวเคลียร์

ปัจจัยเสี่ยงหลัก

การเจรจาข้อตกลงความ

ร่วมมือ

การแย่งชิงทรัพยากร

การต่อต้านโครงการในพื้นที่

การยอมรับของมวลชน

การจัดการความเสี่ยง

ใช้ยุทธศาสตร์การทูตเชิงรุก

และสร้างผลประโยชน์ร่วม

เสริมสร้างการมีส่วนร่วม/ 

เตรียมความพร้อมตาม

มาตรฐานสากล

สร้างความเชื่อมั่น / มีการ

เตรียมความพร้อมอย่าง

ถูกต้องต่อเนื่อง

วิเคราะห์ความเสี่ยง การวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผน PDP2015



ภาพอนาคต Possible risk สมมุติฐานสําหรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผน PDP2015
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ทางเลือก ระดับความเสี่ยง สมมุติฐานสําหรับมุมมองเชิงลบ

การรับซื้อไฟฟ้าจาก

ต่างประเทศ
ต่ํา

สามารถพัฒนาโครงข่ายเชื่อมโยงกับประเทศเพื่อน

บ้านได้ร้อยละ 80 ของเป้าหมาย

โรงไฟฟ้าถ่านหิน สูง

 โรงไฟฟ้าถ่านหินในภาคใต้ (กระบี่ เทพา) ไม่

สามารถพัฒนาได้ ในขณะที่แม่เมาะสามารถ

ดําเนินการได้ตามเป้าหมาย

 โรงไฟฟ้าถ่านหินใหม่ที่ยังไม่ระบุสถานที่ตั้งทําได้

ร้อยละ 50 ของเป้าหมาย

โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ สูง ไม่สามารถพัฒนาโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ได้



ทางเลือกหลัก

การบริหารจัดการสัมปทานที่

จะกําลังหมดอายุ

การพัฒนาแหล่งเดิมและ

แหล่งใหม่

การนําเข้าก๊าซฯ จากพม่า 

(ยาดานา เยตากุน และ 

ซอติก้า)

ปัจจัยเสี่ยงหลัก

ข้อยุติในรูปแบบของสัญญา

มวลชนและการยอมรับ

ทําให้อัตราการผลิตลดลง

มากกว่าคาดการณ์

การจัดการความเสี่ยง

เตรียม Capacity ของ LNG 

receiving terminal รองรับ

การให้ความรู้/การมีส่วนรว่ม

พัฒนาระบบท่อก๊าซฯที่เชื่อม 

West-East / พัฒนา LNG 

terminal รองรับความต้องในฝั่ง

ตะวันตก

วิเคราะห์ความเสี่ยง การวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนจัดหาก๊าซฯ



ภาพอนาคต Possible risk สมมุติฐานสําหรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนจัดหาก๊าซ
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ทางเลือก ระดับความเสี่ยง สมมุติฐานสําหรับมุมมองเชิงลบ

การบริหารจัดการ

สัมปทานที่กําลังจะ

หมดอายุ

ต่ํา
สามารถดําเนินการได้อย่างน้อยร้อยละ 80 ของ

เป้าหมาย

การพัฒนาแหล่งเดิม

และแหล่งใหม่
ปานกลาง สามารถดําเนินการได้ร้อยละ 50 ของเป้าหมาย

การนําเข้าก๊าซฯ จาก

พม่า (ยาดานา เยตากุน 

และ ซอติก้า)

ต่ํา

เป็นไปตามคาดการณ์ที่ปริมาณการนําเข้ามีแนวโน้ม

ลดลง มีโอกาสที่จะเกิดเหตุไม่ปกติอันจะทําให้

ปริมาณก๊าซไม่เป็นไปตามเป้า (ร้อยละ 80 ของ

เป้าหมาย)



ทางเลือกหลัก

ปรับโครงสร้งราคาน้ํามัน

เชื้อเพลิง/LPG/NGV

ปรับโครงสร้าง LPG 

(แรงจูงใจด้านราคา)

ส่งเสริม NGV สําหรับ Truck 

และ Bus (สถานีตามแนวท่อ / 

แรงจูงใจด้านราคา)

ปรับปรุงมาตรฐานคุณภาพน้ํามัน

สําหรับอาเซียน (HAFQS)

พัฒนาระบบขนส่งน้ํามันทางท่อ

การสํารองน้ํามันทางยุทธศาสตร์

ปัจจัยเสี่ยงหลัก
การขับเคลื่อนนโยบายนอกกํากับของ 

พน. เช่น สรรพสามิต / สถานะ

กองทุนน้ํามัน

ความขัดแย้งจากกลุ่มผู้ใช้ LPG 

เดิม เช่น รถแท๊กซี่

ความขัดแย้งจากกลุ่มผู้ใช้ NGV เดิม

ในกลุ่มที่ไม่ได้รับการสนับสนุน เช่น 

รถส่วนบุคคลแท๊กซี่

ความต้องการและนโยบายที่แตกต่าง

กันของประเทศสมาชิกในอาเซียน

เงินลงทุนสูง / การเวนคืนที่ดิน

การบริหารจัดการ/แหล่งทุน

การจัดการความเสี่ยง

(ไม่มี)

มีมาตรการลดผลกระทบ / มี

กรอบเวลาที่ชัดเจนในการ

เปลี่ยนผ่านเพื่อการปรับตัว

(ไม่มี)

ใช้รูปแบบการร่วมทุน / กําหนด

แนวท่อบนพื้นที่ราชการ

(ไม่มี)

วิเคราะห์ความเสี่ยง การวิเคราะห์ความเสี่ยงของแผนจัดหาน้ํามันเชื้อเพลิง



ผลการจําลองภาพอนาคต RISK ความเข้มข้นพลังงาน (Energy Intensity)
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ความเข้มข้นพลังงาน (Energy Intensity) รายสาขาและภาพรวม



ความต้องการใช้พลังงานขั้นสุดท้าย

40

ผลการจําลองภาพอนาคต RISK



ผลการจําลองภาพอนาคต RISK ความต้องการใช้พลังงานขั้นต้นสําหรับการผลิตไฟฟ้า
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Coal

Natural Gas

TIEB

RISK

TIEB

RISK

Import

Renewable energy
TIEB

RISK

TIEB
RISK



ผลการจําลองภาพอนาคต RISK
โรงกลั่นและความต้องการนําเข้าน้ํามันสําเร็จรูปในอนาคต 

(ดีเซลและเบนซิน)
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ผลการจําลองภาพอนาคต RISK ความต้องการใช้พลังงานขั้นต้น
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TIEB scenario Risk scenario



สัดส่วนการนําเข้าเชื้อเพลิง

44

ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

TIEB scenario Risk scenario

153 mtoe 197 mtoe



การนําเข้าเชื้อเพลิง
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ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

TIEB scenario Risk scenario



ปริมาณสํารอง/การนําเข้า ก๊าซธรรมชาติ
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ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

TIEB scenario Risk scenario



มูลค่าการลงทุนในระบบไฟฟ้า 
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ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

47



มูลค่าการลงทุนสะสมในระบบไฟฟ้า ในปีพ.ศ.2579 

48

ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

48

TIEB scenario Risk scenario



ค่าใช้จ่ายในพลังงานฟอสซิล

49

ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

49

Fossil fuel cost Difference Cost REF vs. Risk

* เส้นทึบ แสดงค่าใช้จ่ายสะสม (มูลค่าอยู่บนแกนซ้าย)

** เส้นประ แสดงเปอร์เซนต์ความแตกต่างของกรณี Risk เมื่อเทียบกับ TIEB (เปอร์เซนต์อยู่บนแกนขวา)



ค่าใช้จ่ายในพลังงานฟอสซิลสําหรับการผลิตไฟฟ้า 
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ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

50

Fossil fuel cost Difference Cost REF vs. Risk



ก๊าซเรือนกระจกจากภาคพลังงาน

51

ผลการจําลองภาพอนาคต RISK

TIEB scenario Risk scenario
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สรุปผลกระทบจากภาพ RISK ที่มีต่อระบบพลังงานไทย

Unit 2014
2036

TIEB RISK

Energy Intensity toe/mil.THB 8.32 (2010) 6.05 (-27%) 7.16 (-14%)

Net import/TPES percent 47.68 70.70 (48%) 80.88 (70%)

Diversification (Prim.) percent 32.6 26.7 (-18%) 29.7 (-9%)

Diversification (Elec.) percent 47.4 33.2 (-30%) 52.6 (11%)

Expenditure of 

primary energy 

(fossil)

billion THB 1149 (2015) 1986 (73%) 2286 (99%)

GHG intensity
tonne of  CO2 

eq./mil.THB
23.83 15.17 (-36%) 19.77 (-17%)
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http://www.energy.go.th http://www.eri.chula.ac.th


